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Doctora

IRMA SOCORRO ESTUPIÑAN BOHORQUEZ
Alcaldesa Local de Rafael Uribe Uribe
Ciudad

La Contraloría de Bogotá, con fundamento en los artículos 267 y 272 de la Constitución Política y el Decreto Ley 1421 de 1993, practicó Auditoria Gubernamental con Enfoque Integral - Modalidad Especial –Espacio Publico  través de la evaluación de los principios de economía, eficiencia, eficacia y equidad con que administró los recursos puestos a su disposición y los resultados de su gestión la custodia y manejo del espacio publico. 
Es responsabilidad de la administración el contenido de la información suministrada y analizada por la Contraloría de Bogotá y la de este ente de control consiste en producir un informe integral que contenga el concepto sobre la gestión adelantada por la administración del FDLRUU, en el manejo y la protección del Espacio Publico de la Localidad.
La evaluación se llevó a cabo de acuerdo a las Normas de Auditoria  Gubernamental Colombianas compatibles con las de general aceptación, así como con las políticas y los procedimientos de auditoria establecidos por la Contraloría de Bogotá; por tanto, requirió, acorde con ellas, la planeación y ejecución del trabajo de manera que el examen proporcione una base razonable para fundamentar los conceptos y la opinión expresadas en el informe integral. El control incluyó el examen, sobre la base de pruebas selectivas, de las evidencias y documentos que soportan la gestión del Fondo y el cumplimiento de las disposiciones legales, así como la adecuada implementación y funcionamiento del Sistema de Control Interno. 

Concepto sobre Gestión y los  Resultados

Con respecto al Sistema de Control Interno de las áreas evaluadas (jurídica y Grupo de Descongestión) se evidenció que no tienen identificados los riesgos, no cuentan con controles adecuados y efectivos que permitan conocer el estado de los procesos que se adelantan o de su última actuación; gran parte de la información se maneja de forma manual, adicional a una inapropiada administración del archivo, entre otras.
Es de anotar que en los expedientes revisados, algunos de sus folios no se encuentran (folio No.8, Exp. No. 018/01), no están en orden cronológico, por fecha o foliación continua, y sus soportes no se encuentran debidamente foliados. (Caso Exp.018 de 2001 folios 84 y 85), o copias de fax (Folio No.37). Además bajo el Expediente No.023 de 2004, se encontraron dos querellas diferentes, una relacionada con el cerramiento de un lote, sin la respectiva licencia de construcción que fue denunciada por los vecinos del barrio San José (Sur), y otra por invasión en la ronda del caño Los Políticos, situación que dificultó el proceso auditor de cada una de estas denuncias. 
En el Fondo de Desarrollo Local la documentación es archivada y conservada en cada área. Pero el archivo central de la Alcaldía se encuentra en una incipiente etapa de organización, originándose carencia de garantías en el manejo de la documentación y su memoria institucional, además de la falta de personal suficiente que labore en horario completo.

Por la falta del recurso humano, de infraestructura y de espacio físico, el Fondo de Desarrollo Local no dispone de un archivo central técnicamente organizado que facilite acceder a la información de manera ágil y confiable, toda vez que la localidad no ha implementado la respectiva tabla de retención documental.

Por lo anterior se incumple lo normado en la ley 87 de 1993, Art.2° como también la ley 594 de 2000 “Ley General de Archivo”. Art.4° “Principios Generales” literales a, c, d, i, Titulo IV “Administración de Archivos” Art.11, 12, 16, 17,  y Titulo V “Gestión de Documentos”, Artículo 26.
Se realizó comparación entre las direcciones de los predios del DADEP con los predios de la Base de datos de Catastro, encontrando que ninguno de los registros de las bases de datos coincidieron y llegando a la conclusión que las bases de datos de estas dos entidades, no son comparables.

La Alcaldía Local no ha realizado las gestiones necesarias para iniciar el procedimiento de actualización de predios, como por ejemplo el caso específico del Cuadro No. 1 ”Predios Espacio Público Localidad de Rafael Uribe Uribe” numeral 11, es un predio particular y la certificación de matricula, afirma que es un predio de Bogotá Distrito Capital.
Referente a la querella expediente No. 023 de 2004, por presunta invasión de espacio público en el Caño Los Políticos-Barrio el Triunfo-Diagonal 43 Sur No.12 A-94 y lotes contiguos sobre la zona de la ronda.
Tanto la Empresa de Acueducto como el DAMA, han solicitado a la Alcaldía Local, ejecutar las acciones necesarias para que policivamente se proceda a recuperar las zonas invadidas y se sancione a los infractores. Se observa que desde mayo de 2006 y hasta agosto 3 de 2007, no se realizó ninguna actuación por parte de la Alcaldía Local.
Se observa invasión del espacio público por los particulares, sin que se haya logrado la recuperación, como es el caso del predio utilizado por la empresa de busetas COOTRANSNIZA LTDA. Parqueaderos 1 y 3, de la calle 48 C SUR con Carrera 9ª, Urbanización Zarazota. Según el  DADEP, en junio de 2006, donde le informó al asesor Jurídico de la Alcaldía, sobre acciones y/o actuaciones correspondientes que debe tomar para la recuperación del espacio público invadido, ya que existe una ocupación y aprovechamiento económico indebido por parte de la empresa Cootransniza Ltda., y hasta la fecha no se ha realizado la restitución de este predio.
Los hallazgos antes mencionados nos permiten conceptuar que la gestión adelantada por la Alcaldía Local con respecto a la protección, recuperación y conservación del espacio público acata, salvo lo expresado en los párrafos anteriores y los hallazgos presentados en el capítulo de resultados, las disposiciones que regulan sus hechos y operaciones, por lo que se emite concepto de gestión favorable con observaciones.

Consolidación de Hallazgos
En desarrollo de la presente auditoria se detectaron cinco hallazgos administrativos, dentro de los cuales uno tiene incidencia disciplinaria, como se detalla en el Anexo 1.
A fin de lograr que la labor de auditoria conduzca a que se emprendan actividades de mejoramiento de la gestión pública, la entidad debe diseñar un Plan de Mejoramiento que permita solucionar las deficiencias puntualizadas en el menor tiempo posible, documento que debe ser remitido a la Contraloría de Bogotá D.C., de conformidad con los términos establecidos en la Resolución Reglamentaria no. 021 de noviembre 09 de 2007.
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Director Sector Desarrollo Local y Participación Ciudadana

2. RESULTADOS DE LA AUDITORÍA



2.1. COMPARACION DE LAS BASES DEL DADEP Y CATASTRO DISTRITAL 

De acuerdo al programa se realizó una comparación de las bases de datos del Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Público (DADEP) y  la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital.
La base de  datos de predios de la Localidad de Rafael Uribe Uribe proporcionados por el DADEP cuenta con las siguientes columnas:Numero Urb. Numero predio, Nombre urbanización, Dirección predio, Fecha de Ingreso, Área Construida, Área Cédula terreno Catastral, Uso predio, Uso Nivel 1, Uso Nivel 2, Ubicación Archivo, Código chip Código sector, lindero Norte Lindero Occidental, Lindero Oriente, Lindero Sur y Mojones.
Esta fue contrastada con la base de datos de predios de Catastro Distrital, la cual consta de 9 columnas nombradas así: Sector, Dirección, Destino, Matrícula, Notaría, Fecha, Terreno, Construcción y Propietario.

La comparación se realizó entre las direcciones de los predios del DADEP con los predios de la Base de Catastro, encontrando que ninguno de los registros de las bases de datos coincidieron y llegando a la conclusión que las bases de datos de estas dos entidades, no son comparables.
Igualmente se visitaron los siguientes predios de espacio público de la localidad, encontrándose la siguiente situación:
Cuadro No. 1
Predios Espacio Público Localidad de Rafael Uribe Uribe

	ITEM
	DIRECCION
	SITUACION ENCONTRADA

	1
	Calle 48 L SUR No.5F-26 Int.50 y 90
	URBANIZADO NO EDIFICADO

Zona verde en construcción y caminos peatonales. Contrato  Fondo de desarrollo Local R.U.U. y UEL-IDRD, No.008-2006

	2
	Calle 48 J SUR No.5 D -19 Int. 69
	URBANIZADO NO EDIFICADO

Zona verde en construcción y caminos peatonales, área triangular. 

	3
	Calle48 J SUR No.5 D-23
	URBANIZADO NO EDIFICADO

Zona verde y vía peatonal área triangular

	4
	DG 48 J SUR No.5 C-15
	LOTE DEL ESTADO

Espacio Público, zona verde, área triangular

	5
	DG 48 J SUR No.5 C-55
	LOTE DEL ESTADO

Espacio Público, zona verde, área triangular

	6
	DG 48 J SUR No.5 B-29
	URBANIZADO NO EDIFICADO

Espacio Público, zona verde, área triangular.

	7
	DG 48 J SUR No.5 A-01
	URBANIZADO NO EDIFICADO

Espacio Público, zona verde, área cuadrada.

	8
	TV. 5 A No. 48 H-01 SUR
	URBANIZADO NO EDIFICADO

Espacio Público, zona verde, área triangular

	9
	Carrera 13 A No.30-40 y 31 A-40 SUR
	LOTE DEL ESTADO

Zona verde correspondiente al parque Bosque de San Carlos.

	10
	Carrera 13 No.20-35 SUR
	LOTE DEL ESTADO

La dirección exacta no se encontró. Se observó un edificio de 8 pisos con un aviso de “Clínica Odontológica” identificada con la nomenclatura No.20-45 y a continuación otro edificio de 4 pisos con aviso de “Colegio Colombo Florida” identificado con la nomenclatura No.20-27. Cuya entrada es por la calle 20 SUR No.13-61 Universidad Antonio Nariño. Según aviso informativo.

	11
	Carrera 13 No.22-55 SUR
	LOTE DEL ESTADO

Nomenclatura correspondiente a una casa de 3 pisos, con 2 locales y 2 entradas particulares.

	12
	Carrera 13 No.24-75 SUR
	LOTE DEL ESTADO

Esta dirección no figura en ninguna placa. Existe una placa con la nomenclatura No.24-69 que corresponde a un edificio de 5 pisos de la Universidad Antonio Nariño, Facultad de Economía y Comercio Internacional, “programa jóvenes en acción” (Sena-Colsubsidio).


Fuente: DADEP.
Para los últimos tres ítems 10, 11 y 12 no se encontró que se trate de “LOTES DEL ESTADO” sino que corresponden a edificios construidos con otras nomenclaturas y por tal motivo se elevo consulta a la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, sobre el estado y propiedad de los mencionados predios, recibiendo respuesta y soportes de CERTIFICADOS DE NOMENCLATURA, que dicen lo siguiente:
10.- La dirección Carrera 13 No. 20-35 Sur (Que no se encontró), Figura como LOTE DEL ESTADO. Usos: Predio sin uso. Nombre del propietario: BOGOTA DISTRITO CAPITAL, con área de terreno 1.830,40 M2.y área construida :0.0 M2. Pero la dirección Carrera 13 No. 20-45 Sur,  Figura como DOTACION PUBLICO. Usos: COLEGIOS Y UNIVERSIDADES 4 O MAS PISOS. Tipo de Propiedad: DISTRITAL. Nombre del propietario: CESAREO MORALES GUZMAN, identificado con la Cédula de Ciudadanía No. 1.435.231 con área de terreno 446.90 M2.y área construida :3.56.60 M2.
11.- La dirección Carrera 13 No. 22-55 Sur, Figura como LOTE DEL ESTADO. Usos: Predio sin uso. Nombre del propietario: BOGOTA DISTRITO CAPITAL, con área de terreno 3.040,70 M2. y área construida :0.0 M2. Pero en la realidad existe una casa de 3 pisos, con 2 locales y 2 entradas particulares.
12.- La dirección Carrera 13 No. 24-75 Sur (Que no se encontró), Figura como LOTE DEL ESTADO. Usos: Predio sin uso. Nombre del propietario: BOGOTA DISTRITO CAPITAL, con área de terreno 3.135.00 M2.y área construida :0.0 M2.Pero la dirección Carrera 13 No. 24-69 Sur (según certificado), dice “DIRECCION NO ENCONTRADA EN EL ARCHIVO DE PREDIOS”.
Por lo anterior la alcaldía no ha realizado las gestiones necesarias para iniciar el procedimiento de actualización de predios, como por ejemplo el caso específico del numeral 11, es un predio particular y la certificación de matricula, afirma que es un predio de Bogotá Distrito Capital, configurándose en un presunto hallazgo de tipo administrativo al no darle cumplimiento al articulo 86 del Decreto 1421 de 1993.
2.2. PETICONES QUEJAS Y RECLAMOS 

Realizado el seguimiento a las quejas peticiones y reclamos de la ciudadanía en torno al tema de espacio publico, se pudo establecer lo siguiente:
2.2.1. Querella No.018 – 2001 Carrera 2 D BIS ESTE con Calle 49 B Sur – DIANA TURBAY- SECTOR CULTIVO

Asunto 

Denuncia por posible invasión de Espacio Público en la carrera 2 D Bis Este con calle 49 B Sur Barrio Diana Turbay – Sector Los Cultivos, interpuesta por el presidente de la Junta de Acción Comunal, en junio de 2001.
Hechos 

En diligencia de Marzo 1º de 2005, se presentó ante la Alcaldía Local de Rafael Uribe Uribe, oficina Asesora Jurídica, la señora Gloria Esperanza Triana quien manifiesta: “Llevo 9 años viviendo aquí por posesión, ya tenemos papeles radicados en catastro y en la Alcaldía. Tenemos planos , tenemos recibo de agua y luz, quedaron de ponernos teléfono, está desenglobando el lote”. 

En diligencia de Marzo 15 de 2005 el señor LUIS ORLI BUSTOS, se presento a testificar y afirmó: “Mi esposa, Gloria Esperanza Triana, es la dueña de dicho predio, hace aproximadamente diez años que tenemos ese lote, quiero dejar presente que hay papeles radicados donde figura que ese lote no es invasión del espacio público, ya que en los documentos que se han presentado ante la Alcaldía de catastro dicen que es un lote privado, allego otros como recibo de servicios, un sistema integrado de catastro y un plano catastral de agosto 30 de 2004”
Actuaciones 

Según la Alcaldía mediante resolución No.040 del 6 de abril de 2006, se ordenó el archivo definitivo de la actuación No.018-2001, pero el DADEP, no esta de acuerdo con esta decisión por lo que, según el oficio No.2006GEE11237 del 22 de agosto de 2006, interpuso recurso de reposición y en subsidio de apelación contra la citada Resolución.
Además esta oficina de Control Fiscal le notificó a la Alcaldesa Local, mediante oficio 32118-088 de abril 27 de 2006, “…que el 25 de abril del presente año esta Unidad Local realizó visita fiscal al predio ubicado en la carrera 2 D Bis esta con calle 49 Sur, motivo de la querella No. 018 de 2001, evidenciándose que existe invasión de espacio público como se puede corroborar en las fotos anexas”.
Efectuada visita al predio por parte del DADEP y teniendo en cuenta que se seguían observando inconsistencias entre el concepto técnico resultante de la citada diligencia a terreno y los documentos que obran como prueba, se solicitó al Grupo de certificaciones de la Subdirección de Registro Inmobiliario, que certificara el espacio comprendido entre la carrera 2 D Bis este con calle 49 B Sur, concluyendo esta, que toda la zona delimitada, aprobada por el Departamento Administrativo de Planeación Distrital, tiene una destinación como Zona comunal, que la hace un bien destinado al uso público y por ende este espacio público se encuentra invadido.

Con base en lo anterior, la oficina Grupo de Descongestión de la Alcaldía Local, expide la Resolución No,402 del 22 de diciembre de 2006, donde resuelve Reponer en todas sus partes la resolución Administrativa No. 040 de abril 6 de 2006 y citar a descargos a la señora GLORIA ESPERANZA TRIANA, como propietaria del inmueble por presunta ocupación al Espacio Público y así continuar son su recuperación.
En diligencia de enero 21 de 2007, se presentó nuevamente la señora Gloria Esperanza Triana, declarando que: “…no esta invadiendo zona comunal de uso público, toda vez que el lote sobre el cual se encuentra la construcción figura en Planeación Distrital como Lote Privado y allá nos indicaron que lo que debíamos hacer era tumbar una enramada que existe en la parte posterior del inmueble y que pertenecía a la zona comunal dicha enramada ya se está tumbando. Y los conceptos técnicos que obran a folios 69 y 70 rendidos por la Defensoria del Espacio Público definen que no existe invasión alguna…”.
Luego el 28 de febrero de 2007, se expidió la Resolución No.052, de la Alcaldía Local, resuelve ordenar “… La Restitución de la ya descrita zona dejándola libre de toda perturbación u obstáculo”.y conceder un plazo de treinta (30) días para dar cumplimiento a lo ordenado en el numeral primero de esta resolución. Pero posteriormente el 26 de marzo del 2007, la mencionada señora interpone un recurso de reposición contra la Resolución y apelación ante el Consejo Distrital de Justicia. El 27 de junio de 2007, se recibió en la Alcaldía Local, un derecho de petición suscrito por la señora Gloria Esperanza Triana, adjuntando copia de un informe técnico del DADEP donde aparece que el inmueble relacionado por ocupación de espacio público, corresponde a un área útil del urbanizador. Pero este pronunciamiento del DADEP, de fecha mayo 19 de 2007, hace referencia a la carrera 2 D Bis Este No. 48 Z- 25 Sur y no de la dirección real de la querella que es la Carrera 2 D Bis Este con calle 49 B Sur. Con lo que se concluye que no tiene merito el citado Derecho de Petición.
De otra parte en el expediente, a folio 167 se observa una certificación de Nomenclatura, emanada de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, apareciendo que el predio de la Carrera 2 D BIS ESTE No. 48 Z-25 Sur, su propietaria es la señora GLORIA ESPERANZA TRIANA identificada con la cédula de ciudadanía No. 52.295.037. 

Por lo anterior, se configura como un hallazgo administrativo,  en virtud del Decreto Ley 1421 de 1993 Artículo 86 “Atribuciones de los Alcaldes locales y articulo.6º de la Constitución Política, por cuanto la Alcaldía ha dilatado esta querella atendiendo a la señora GLORIA ESPERANZA TRIANA, por los soportes allegados de otra dirección totalmente diferente a la original.
2.2.2. Querella Expediente No. 023 de 2004.

Asunto 
Presunta invasión de espacio público en el Caño Los Políticos-Barrio el Triunfo-Diagonal 43 Sur No.12 A-94 y lotes contiguos sobre la zona de la ronda. 
Hechos 

Venta de lotes y construcción de viviendas, dentro de la ronda del caño Los Políticos, zonas verdes y espacio público.
Actuaciones 

Según Oficios de la Empresa de Acueducto, Agua y Alcantarillado de Bogotá No. S-2004-137137 y S-2005-050448 de diciembre 14 de 2004 y abril 12 de 2005 respectivamente, emanados del Gerente Ambiental (E), se reitera que de acuerdo en lo establecido en el decreto 1106 de 1986 y en el numeral 3º, Artículo 12 del Decreto 619 de 2000, se debe dejar una Ronda Hidráulica a lado y lado del cauce  permanente de 30 metros y una zona de manejo y preservación Ambiental contigua a la Ronda Hidráulica de 15 metros.

Además según oficio S-2006-038193 del 20 de abril de 2006, el profesional de la División de Servicio de Alcantarillado –zona 4 de la Empresa de Acueducto, Agua y Alcantarillado de Bogotá, le informa a la Alcaldesa Local de Rafael Uribe Uribe, que efectivamente la ronda del Caño Los Políticos, se encuentra invadida por desarrollos no aprobados tales como parqueaderos y talleres, que contribuyen de manera negativa al mantenimiento hidráulico y operativo, incrementando las labores operativas de mantenimiento por parte de la Empresa.

Teniendo en cuenta lo anterior, la empresa le solicita a la Alcaldía ejecutar las acciones necesarias para que policivamente se proceda a recuperar las zonas invadidas y se sancione a los infractores.
De otra parte el Subdirector Ambiental Sectorial del DAMA, le solicitó a la Alcaldía Local, mediante oficio 2006EE20823 del 24 de julio de 2006, se agilicen dichas diligencias de restitución del especio público, ya que adicionalmente a la invasión, se presentan quemas de basuras y disposición de arenas en éste mismo lugar, lo cual facilita el taponamiento de las redes públicas del alcantarillado del sector. Además que le solicita colaboración para intensificar la vigilancia policiva.

Según oficio AJ 2007-1243 de agosto 31 de 2007 remitido por el despacho de la Alcaldía a esta oficina de Control Fiscal, la última actuación de este expediente, fue el 11 de mayo de 2006, mediante el desarrollo de la actividad: “Grupo de Descongestión para resolver”. Pero según se observó en el expediente, la última actuación esta soportada mediante oficio No08489  de fecha Sep. 28 del año en curso de la Directora de Prevención y Atención de Emergencias, dirigido a la Coordinadora Grupo de Descongestión de la Alcaldía Rafael Uribe Uribe, donde se le informa que de acuerdo a visitas técnicas, hace algunas recomendaciones y anexa copia del informe de Diagnostico Técnico DI-449. Además informa que queda a la espera de las respuestas del Departamento Administrativo de la Defensoria del Espacio Público – DADEP, para determinar si existe ocupación del espacio público.
Por lo anterior se configura en un hallazgo de tipo administrativo, por cuanto se puede observar que desde mayo de 2006 y hasta agosto 3 de 2007, no se realizó ninguna actuación por parte de la Alcaldía Local en relación con este expediente, permitiendo que se siga acentuando la ocupación indebida del espacio público, incumpliendo con ello los artículos 2° y 3° del Código Contencioso Administrativo en cuanto al cumplimiento del objeto de las actuaciones administrativas y los principio de celeridad, eficacia y economía de las mismas, así como los numerales 6º y 7º del artículo 86 del Decreto Ley 1421 de 1993 y articulo.6º de la Constitución Política.
2.2.3. Expediente 041-2004
Asunto 
Adquisición de predio para construcción de Centro Satélite para educación y formación a niños y jóvenes discapacitados.

Hechos 
Se adquirió el bien, mediante escritura Pública No.1176 del 7 de mayo de 2002, en la Notaria Once de Bogotá, predio ubicado en la Calle 48 P Bis A Sur No. 5-30 B. Bosques de los Molinos,  por un valor de $45 millones, para construir un centro que prestara servicios de educación y formación a niños y jóvenes con discapacidad. A la fecha, dicho bien no ha prestado utilidad pública alguna ni ha cumplido con el objeto para el cual fue adquirido.
Actuaciones 

La Junta Administradora Local aprobó el presupuesto para la vigencia de 2004, mediante el Acuerdo No.008 del 14 de diciembre de 2003. En este acuerdo se designo una partida para el rubro 3.3.1.11.06.30.0940, componente “terminación Centro Satélite de Molinos II” por  valor de $259.9 millones.
Se otorgó licencia de construcción No.040-1-0030 y 03-1-1622 expedida por la curaduría Urbana No.1, en febrero de 2004.
La vendedora fue la señora Beatriz Beltrán identificada con la cédula de ciudadanía No.20.291.148 y el comprador. el Fondo de Desarrollo Local Rafael Uribe Uribe, Representado legalmente por Ángela Maria Robledo Gómez identificada con la cédula No.24.313.244 de Manizales, NIT. 899999062-9.

Desde noviembre de 2002 vive allí el señor Hugo Ferney Correa Bustamante, identificado con la cédula No.14.430.329 de Cali, en calidad de cuidador y vigilante del citado predio, con su esposa y sus cuatro hijos. Según lo manifestado verbalmente por el señor Correa Bustamante, inicialmente firmó con el Secretario de la Alcaldía Local, un documento, en el cual la Alcaldía lo autorizó para habitar dicho predio, con la única obligación de cuidarlo, encargándose la administración local de cancelar las facturas por los servicios públicos; todo lo anterior con conocimiento del señor Alcalde Local de la época. Desde la administración del alcalde Dr. Álvaro Acevedo, en el año 2002, le fue asignado el cuidado de este bien.

Posteriormente, la Alcaldía Local inició un proceso de restitución del mencionado bien, pero ante la manifestación del querellado de no oponerse a la restitución, como tampoco de estar pretendiendo algo para desalojar el predio, la Alcaldía Local mediante Radicado Especial No.041-2004, expidió la Resolución Administrativa No,000031 de febrero 7 de 2007, por la cual resuelve en su artículo “PRIMERO.- Archivar la actuación administrativa previa bajo No. 041 – 2004, adelantada contra el inmueble ubicado en la Calle 48 P Bis A Sur No. 5-30 Barrio Bosques de los Molinos, conforme a las consideraciones descritas en la parte motiva de esta providencia, previa desanotación en los libros radicadores”. 
Adicionalmente, según una certificación de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital, este predio sigue figurando a nombre de la señora Beltrán Celis Beatriz, a pesar de haberse actualizado en la vigencia de 2007. El recibo de teléfono (Telecom) de enero de 2007, figura como nombre Beltrán Beatriz, al igual del recibo de Gas Natural (de fecha enero 2007). El recibo de Codensa, de fecha pago oportuno febrero de 2007, figura el señor Hugo Correa Bustamante, actual ocupante de este inmueble, como lo afirmó en el acta administrativa de Visita Fiscal del 20 de abril de 2007. 
Según oficio No. UEL-DABS 2006-019, de fecha radicado 2006/01/20, firmado por la Coordinadora de esta entidad y dirigido a la Alcaldesa Local de esa época, doctora Claudia Marina Buitrago, se le informa: “…que en la vigencia 2002-2004 dentro de los proyectos relacionados con obra enviados por el Fondo de Desarrollo Local de Rafael Uribe Uribe, se encuentra el proyecto del centro Satélite para niños con Discapacidad de Molinos Segundo Sector del cual se han ejecutado las etapas de Avalúo Comercial, Compra de Predio y Consultoría estando pendiente la Construcción de la Obra”.
De igual forma  se aprobó un presupuesto para la vigencia fiscal del 2004, para el rubro 3-3-1-11-06-30-0940 “Ampliación adecuación y mantenimiento de espacio para jardines infantiles, casas vecinales”, componentes “Terminación jardín infantil mi pequeña casita Mirador del Sur” y “Terminación centro satélite de molinos II”, por valor de $295.9 millones, de los cuales no hubo ninguna erogación a diciembre 31 de 2004.  De la misma manera, para el mismo rubro presupuestal, en la vigencia de 2002 se destino un presupuesto de $133.3 millones y no hubo ejecución alguna y para la vigencia 2003 se destino una partida presupuestal de $159.5 millones y su ejecución fue de tan solo $0.3 millones (0.16%).
Este ente de control evidencia inutilidad del bien adquirido hace cinco años por la suma de $45 millones, mas el valor de $11.4 millones, originados en el contrato de consultoria, que no ha prestado ningún beneficio social ni utilidad pública, en razon al presunto incumplimiento de sus funciones por parte de los Alcaldes Locales, desde el año 2004, los cuales con su omisión han venido afectando a la población discapacitada de la localidad, la cual no se ha beneficiado con los servicios del centro de Educación; incumpliendo los deberes consagrados en los numerales 2, 3 y 5 del articulo 34 de la Ley 734 de 2002 (Código Disciplinario Único). Por lo anterior, se configura en un hallazgo Administrativo con incidencia Disciplinaria y se  dará traslado a la Personería de Bogotá, para lo de su competencia. 
Adicionalmente se observa el riesgo al que se expone el Fondo de Desarrollo Local por una posible demanda a que se puede ver expuesto, por posible indemnización del señor Hugo Ferney Correa Bustamante, por sus servicios como vigilante del predio durante cinco años, al no existir el acto administrativo que establezca las condiciones entre las partes.
3.-ANEXO
ANEXO  1
CUADRO DE HALLAZGOS DETECTADOS Y COMUNICADOS 

	TIPO DE HALLAZGO
	CANTIDAD
	VALOR
	REFERENCIACION

	ADMINISTRATIVOS
	4
	
	2.1., 2.2.1., 2.2.2., 2.2.3.

	FISCALES
	
	
	 

	DISCIPLINARIOS
	1
	
	2.2.3.

	PENALES
	
	
	

	TOTAL
	5
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